
 ها و آثار معماری جزوه جلسه یازدهم: نقد پروژه

پردازد. نقد، صرفاً »ایراد می نقد کردنِ آثار معماریهای یک معمار، یعنی ترین مهارتی امروز به یکی از مهم جلسه

تری از یک اثر پیدا کنیم، کند تا درک عمیقگرفتن« نیست، بلکه فرآیندی تحلیلی و استدلالی است که به ما کمک می 

 نقاط قوت و ضعف آن را بشناسیم و از تجربیات گذشته برای آینده درس بگیریم. 

ی عینی و  بنا شده است. تحلیل، مشاهده تحلیلی همانطور که در جلسه هشتم مرور کردیم، نقد معماری بر پایه

آن اثر با توجه به معیارهای  ارزیابیو  داوریاستنتاجِ چراییِ وضعیتِ موجود است. نقد، گامی فراتر رفته و به 

 پردازد.مشخص می

 

 کنیم؟. چرا نقد می1

های بعدی کمک درک اینکه چه چیزی خوب کار کرده و چه چیزی نه، به ما در پروژه یادگیری و رشد: •

 کند.می

 کند. های آتی فراهم میها فرصتی برای اصلاح و ارتقای طرحشناسایی ضعف بهبود طراحی: •

 توانایی بیان منطقی و مستدل نظرات در مورد یک اثر. ارتباط موثر: •

 گیری گفتمانِ معماری و پیشبرد آن.کمک به شکل ارتقای دانش معماری: •

 کمک به کارفرمایان و مخاطبان برای درک بهتر ارزش یک طرح. گیری آگاهانه:تصمیم •

 

 . مراحل نقد یک اثر معماری: 2

 (Contextual Understandingسازی: درک زمینه )الف( آماده

 نام بنا، معمار، مکان، تاریخ ساخت. شناخت اثر: . 1

بنا برای چه منظوری ساخته شده؟ چه نیازهایی را باید برآورده   (:Programدرک هدف و برنامه ) . 2

 کرد؟می

 موقعیت جغرافیایی، اقلیم، روابط شهری و همسایگی، تاریخچه مکان.  (:Site Contextشناخت بستر ) . 3

ها روبرو  های فنی یا تکنولوژیکی که معمار با آنبودجه، زمان، قوانین، محدودیت ها:شناخت محدودیت . 4

 بوده است.

 معمار به دنبال بیان چه پیامی یا تحقق چه مفهومی بوده است؟  (:Conceptی اصلی )شناخت ایده . 5

 مرور سریع )مرتبط با جلسه هشتم(  -( Analysisب( تحلیل )

 فرم، هندسه، مصالح، سازه، جزئیات اجرایی. تحلیل کالبدی/فیزیکی: . 1

 ها.سازماندهی پلان، روابط فضاها، کیفیت نور، دیدها، نسبت تحلیل فضایی: . 2

 ها. چگونگی پاسخگویی به برنامه، سیرکولاسیون، کاربری تحلیل عملکردی )کارکرد(: . 3

 ارتباط با شهر، منظر، اقلیم.  (:Contextualای )تحلیل زمینه . 4

 ی انسانی. نمادگرایی، هویت، تجربه تحلیل معنایی/فرهنگی: . 5



 ارزیابی و قضاوت استدلالی  -( Critiqueج( نقد )

بر اساس اهداف پروژه، انتظارات، و اصول کلی معماری، چه معیارهایی را برای  تعریف معیارهای نقد: . 1

 گیریم؟سنجش موفقیت در نظر می

 بخش هستند؟آیا فضاها دلنشین، کاربردی، و الهام کیفیت فضایی: •

 کند؟ آیا بنا به درستی نیازهای کارفرمایان و کاربران را برآورده می عملکرد: •

 آیا بنا با محیط اطراف خود )شهری، طبیعی( ارتباط مناسبی دارد؟ هماهنگی با بستر: •

 اند؟آیا سازه، مصالح، و جزئیات به خوبی اجرا شده کیفیت فنی و اجرایی: •

 محیطی در طراحی لحاظ شده است؟آیا ملاحظات زیست محیطی:پایداری و زیست •

 آیا اثر از نظر بصری جذاب و دارای ارزش هنری است؟ شناسی و بیان هنری:زیبایی •

 آیا طرح حرف جدیدی برای گفتن دارد؟  نوآوری و خلاقیت: •

 کند؟ دهد و به جامعه خدمت میآیا اثر به هویت فرهنگی پاسخ می های فرهنگی و اجتماعی:ارزش •

 (:Argumentationطرح استدلال ) . 2

بیان یک قضاوت کلی در مورد بخش یا کل اثر )مثال: “فضای داخلی کتابخانه، با وجود   (:Claimادعا ) •

 نورگیری مناسب، فاقد حس صمیمیت لازم برای مطالعه است.”(

کنند )مثال:  ی دلایل و مشاهدات عینی از تحلیل که ادعای شما را پشتیبانی میارائه (:Evidenceشواهد ) •

برند.  دهند و حس سکون و آرامش لازم را از بین می“دیوارهای بلند و سطوح صیقلی، صدا را بازتاب می

 شود.”( ها مانع از ایجاد فضاهای گروهی کوچک و خودمانی میهمچنین، چیدمان صندلی

بندی استدلال و بیان پیامد آن )مثال: “بنابراین، اگرچه معمار در استفاده  جمع  (:Conclusionگیری )نتیجه •

از نور طبیعی موفق بوده، اما در ایجاد کیفیت فضایی مطلوب برای یک کتابخانه، موفقیت کامل کسب نکرده 

 است.”(

 بیان منصفانه و محترمانه:  . 3

 توانست بهتر باشد چون…”به جای “بد است”، بگوییم “می های کلی و مطلق:پرهیز از قضاوت •

 های پیش روی طراح را به یاد داشته باشیم.همیشه شرایط و چالش ها:در نظر گرفتن محدودیت •

 نقد باید به طرح معطوف باشد، نه شخصیت فرد. تمرکز بر اثر، نه شخص معمار: •

 گویی و ابهام. پرهیز از کلی استفاده از زبان دقیق و فنی: •

 

 . مثال عملی: نقد کوتاه یک اثر فرضی 3

 یک کتابخانه عمومی در مرکز شهر )فرض کنید(.  اثر:

های بزرگ در نما است. پلان طبقه همکف باز و شامل ورودی،  بنا دارای فرمی مکعبی ساده با پنجره تحلیل سریع:

های کتاب و میزهای مطالعه است. از بتن و شیشه  بخش امانات و فضایی برای رویداد است. طبقه بالا شامل قفسه 

 به وفور استفاده شده. 



 نقد: 

 موفق عمل نکرده است. فضای شهری اطرافکتابخانه در برقراری ارتباط با  :۱ادعا  •

های  های ساختمانی بالا نیز به سمت بامهای طبقهنماهای جانبی بنا کاملاً بسته هستند و پنجره شواهد: •

نشینی کوچک و بدون هیچ عنصر مجاور دید دارند. ورود اصلی، اگرچه بزرگ است، اما با یک عقب

 شهری )مانند نیمکت یا فضای سبز( همراه شده است. 

ای از ی بسته در گوشه بنا به جای اینکه بخشی فعال از زندگی شهری باشد، به صورت یک جعبه نتیجه: •

 سایت قرار گرفته است. 

بخش  ، رضایتآکوستیک ضعیفو  نور نامناسببخش مطالعه در طبقه بالا، به دلیل  کیفیت فضایی :۲ادعا  •

 نیست.

کند و باعث  شود که در ساعات مختلف روز شدت آن تغییر مینور طبیعی عمدتاً از سقف تامین می شواهد: •

های کتاب متعدد، هیچ راهکاری برای جذب صدا )مانند شود. همچنین، با وجود قفسهخستگی چشم می

ها تمرکز را مختل های آکوستیک یا فرش( در نظر گرفته نشده و صدای رفت و آمد و ورق زدن کتابپنل

 کند.می

رغم تلاش برای ایجاد فضایی وسیع، فقدان توجه به جزئیاتِ مربوط به کیفیتِ حسّیِ فضا،  علی نتیجه: •

 ی کاربر را به شدت تحت تأثیر قرار داده است.تجربه

 

 نکته پایانی: 

توانیم به منتقدانی آگاه و سازنده نقد معماری یک مهارت آموختنی است. با تمرینِ تحلیلِ دقیق و استدلالِ منطقی، می

کنند و هم به درک بهترِ ارزشِ معماری در جامعه یاری  ی خودمان کمک میتبدیل شویم که هم به پیشرفت حرفه

 رسانند. می

 


